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5.4. Інтегрована рейтингова оцінка селективних переваг вищих навчальних закладів у групі 

Вибираючи майбутню професію, абітурієнт віддає перевагу конкретної спеціальності. Споживча перевага в даному випадку формує первинний попит, що є основою сукупного попиту у межах НП або ГЗ. Для задоволення первинного попиту ВНЗ формує потенціал, що є основою сукупного потенціалу у межах НП або ГЗ. Потенціал ВНЗ формується у межах спеціальності. Як було відзначено в параграфі 3.4, сукупний попит у секторі і підсекторі має синергетичний характер, а, отже, селективні переваги ВНЗ, що складають клас і підклас, також мають синергетичний характер. Це значить, що сукупні переваги ВНЗ у класі і підкласі відрізняються від їхніх переваг у групах. Аналіз якості наданих послуг у межах сукупних переваг ВНЗ у секторі і підсекторі не тільки не виключає, а робить необхідним розгляд переваг, що дозволили задовольнити однорідні первинні потреби в знаннях і навичках. Конкурентна боротьба в ніші найбільш гостра. Рівні переваг уточнюють і доповнюють один одного, створюючи інформаційну основу прийняття ВНЗ обґрунтованих управлінських рішень. Таким чином, призначення оцінки селективних переваг ВНЗ у групі полягає в розкритті секретів уміння позиціонувати ідентичні послуги, що дозволяють досягти переваг, зв'язаних із задоволенням первинного попиту.

Алгоритм інтегрованої рейтингової оцінки селективних переваг ВНЗ у групі, по суті, аналогічний алгоритму, поданому в попередніх двох параграфах. За формою він відбиває реалізований потенціал ВНЗ у межах групи. Для позначення критерію „рівень домінантності форми” у ніші використаний символ 
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Для характеристики форм ОКР у ніші „010102” використано показники: у розрізі 
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 - середній за період ланцюговий темп приросту 
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- середній за період ланцюговий темп приросту 
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Для характеристики форм ДФ у ніші „010102” використано показники: у розрізі 
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Для характеристики форм ФН в ніші „010102” використано показники: у розрізі 
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Аналогічні показники розраховуються для характеристики рівнів домінантності форм рис у ніші „050107”. Слід уточнити, що при розрахунку критеріїв враховувалися форми, що існували в досліджуваному періоді. Як ілюстрацію алгоритму інтегрованої оцінки ВНЗ у ніші обрано Донецьку нішу „010102” і Луганську нішу „050107” (далі – ніша „010102” і ніша „050107” відповідно). 

У табл. 5.19 подано оцінку рівня домінантності форм рис у нішах „010102” і „050107”. 

Таблиця 5.19

Оцінка рівня домінантності форм рис у нішах „010102” і „050107”

	Типологічна  риса
	Форма типологічної риси
	Ніша „010102”
	Ніша „050107”

	
	
	Критерій 
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	Освітньо-кваліфікаційний рівень
	мс
	53,96
	4
	-0,45
	-3
	52,12
	4
	11,59
	2

	
	б
	
	
	
	
	27,83
	3
	41,01
	3

	
	с
	46,04
	3
	14,57
	4
	20,05
	2
	48,97
	4

	
	м
	
	
	
	
	
	
	
	

	Джерело фінансування
	д/б
	22,10
	2
	-0,43
	-2
	17,30
	3
	3,66
	3

	
	м/б
	30,49
	3
	8,82
	3
	
	
	
	

	
	г/б
	
	
	
	
	0,30
	2
	-11,52
	-2

	
	дог
	47,41
	4
	10,43
	4
	82,41
	4
	52,04
	4

	Форма навчання
	д/ф
	70,88
	3
	-2,10
	-2
	46,62
	2
	25,01
	2

	
	в/ф
	
	
	
	
	3,41
	1
	2,57
	1

	
	з/ф
	29,12
	2
	7,85
	3
	49,97
	3
	47,47
	3


Дані табл. 5.19 дозволяють виділити три обставини. Перша зв'язана з тим, що в ніші „010102” у межах ОКР були відсутні форми б і м, у той час як у підсекторі „0101” вони є. Форми в ніші і підсекторі у межах інших рис збігалися. У ніші „050107” і підсекторі „0501” форми всіх рис збігалися. Друга обставина полягає в тому, що рівні домінантності форм ОКР в ніші „010102” не збігаються з рівнями в підсекторі „0101”. У свою чергу, рівні домінантності форм ДФ збігаються частково, а ФН цілком. У ніші „050107” і підсекторі „0501” рівні домінантності форм ОКР і ДФ збігаються, а у межах ФН відрізняються. Третя обставина полягає в тім, що значення 
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 за двома критеріями у межах усіх форм рис у нішах і підсекторах не збігаються. Отже, обставини дозволяють зробити висновок про оригінальну структуру домінантності форм рис у нішах, що визначає диференційовані управлінські рішення ВНЗ, спрямовані на адаптацію їхньої діяльності до даної структури. 

У табл. 5.20 подано оцінку переваг ВНЗ групи „010102” у розрізі форм ОКР.

Таблиця 5.20

       Оцінка переваг ВНЗ групи „010102” у розрізі форм ОКР

	Код

ВНЗ
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Як видно з даних табл. 5.20, більшість ВНЗ використовували форму мс. Жоден з ВНЗ не використовував двох форм одночасно. ВНЗ третього-четвер​того рівнів акредитації не використовували мс, що змогло б принести значні переваги. Рівень диференціації переваг ВНЗ значний. При цьому переваг першого роду не було ні в кого. Найбільшими перевагами другого роду володів 
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, що здійснював діяльність у межах форми с. У межах цієї форми за 
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 найбільшими перевагами володів 
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 він мав явні недоліки, що вплинуло на переваги за ОКР. У межах мс складалася аналогічна ситуація   відносно 
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 мав найбільші переваги, за 
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 - найбільші недоліки. Дана ситуація є підтвердженням відсутності селективної стабільності в групі в розрізі форм ОКР. Примітно, що вододіючі найбільшими перевагами в групі 
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 у підкласі „0101” мали їх значні, але не найбільші. Це підтверджує різницю в реалізації ВНЗ потенціалу на різних рівнях ієрархії ринку. Варто звернути увагу, що більшість ВНЗ у межах ОКР або взагалі не мали переваг, або мали недоліки. Слід зазначити, що, не дивлячись на те, що форма мс за 
[image: image113.wmf]p

(

 мала негативне значення, два ВНЗ мали позитивні темпи приросту, що свідчить про їхнє уміння вести діяльність, незважаючи на негативну тенденцію в цілому. У межах форми с за 
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 спостерігалася зворотна ситуація. Наприклад, при позитивних значеннях 
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 такі ВНЗ, як 
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 мали негативні темпи приросту. 

У табл. 5.21 подано оцінку переваг ВНЗ групи „050107” у розрізі форм ОКР.

Таблиця 5.21

Оцінка переваг ВНЗ групи „050107” у розрізі форм ОКР

	Код
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Судячи з даних табл. 5.21,  більшість ВНЗ у групі здійснювали діяльність у межах форми мс. Стало бути, окремі ВНЗ використовували не усі форми, що були в їхньому розпорядженні. Деякі ВНЗ використовували форми, що у періоді не були домінуючими, наприклад, 
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 зробив ставку на форму б, а 
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Л

y

 на м. У результаті їх переваги були незначними. Рівень диференціації переваг ВНЗ значний. Найбільшими перевагами другого роду володів 
[image: image155.wmf]7
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, що здійснював діяльність у межах мс. У нього найвищі переваги за двома критеріями. Його переваги значно перевершують переваги 
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 і 
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, що у підкласі займали перше і друге місця. Перевагами першого роду володіли два ВНЗ. Так, 
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, єдиний використовував форми мс і б, а 
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 - мс і з. Разом з тим, володіння перевагами першого роду не дало стільки, скільки володіння перевагами другого роду. Окремі ВНЗ мали переваги в групі більші, ніж у підкласі, наприклад, 
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. Другими за значенням перевагами володів 
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, а третіми 
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. Однак якщо 
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 мав найбільші переваги за 
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, що говорить про селективну нестабільність. 

У табл. 5.22 подано оцінку переваг ВНЗ групи «010102» у розрізі форм ДФ.

Таблиця 5.22

Оцінка переваг ВНЗ групи «010102» у розрізі форм ДФ

	Код

ВНЗ
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Дані табл. 5.22 говорять про те, що ні один із ВНЗ не використовував усі джерела фінансування. Більшість ВНЗ зверталися до домінуючої форми дог. І тільки два ВНЗ використовували одночасно форми д/б і дог, а один – м/б і дог. Стало бути, не використовуючи домінуючі форми, окремі ВНЗ не повною мірою реалізували потенціал у межах даної риси. Переваги ВНЗ у групі диференційовані. Найбільшими перевагами другого роду володів 
[image: image196.wmf]38
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, що у підкласі «0101» мав значні, але не найбільші переваги. При цьому 
[image: image197.wmf]38

Д

y

 за 
[image: image198.wmf]v

¢

(

 мав не найбільші переваги у межах  форм д/б і дог, а за 
[image: image199.wmf]p

¢

(

, особливо у межах дог, його переваги були незаперечними. Примітно, що лідер підкласу 
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 в групі мав треті за величиною переваги, незважаючи на те, що його частка у формі д/б набагато перевершувала суму часток інших ВНЗ. Це свідчить про відсутність селективної стабільності. Перевагами першого роду володіє 
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, що здійснював діяльність одночасно за формами м/б і дог. У підкласі цей ВНЗ мав невеликі переваги, зате в групі займав друге місце. Стало бути, рівні переваг ВНЗ у групі і підкласі розрізняються. Рівень диференціації значний, оскільки переваги 
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 в десять разів менші, ніж 
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У табл. 5.23 подано оцінку переваг ВНЗ групи «050107» у розрізі форм ДФ.

Таблиця 5.23

Оцінка переваг ВНЗ групи  «050107» у розрізі форм ДФ

	Код

ВНЗ
	Критерій 
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Судячи з даних табл. 5.23,  абсолютна більшість ВНЗ використовували форму д/б,  всі – дог, тільки два - г/б і ніхто -  м/б. Отже, потенціал використаний ВНЗ не повною мірою. Перевагами першого роду не володів жоден ВНЗ, а найбільшими перевагами другого роду 
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. У межах форми д/б він мав найбільші переваги за двома критеріями, у межах дог тільки за 
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 уступав 
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, що мав другі за величиною переваги в групі. Дана обставина говорить про відсутність селективної стабільності. Рівень переваг окремих ВНЗ у групі відрізняється від рівня в підкласі. Так, якщо  
[image: image243.wmf]56

Л

y

 мав найбільші переваги як у підкласі, так і в групі, то 
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, що мав у підкласі другі за величиною переваги, у групі мав незначні. У свою чергу, 
[image: image245.wmf]7
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 у підкласі мав треті за величиною переваги, а, вододіючий третіми за величині перевагами в групі 
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  в підкласі був четвертим. Якщо переваги 
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 в підкласі  були більшими, ніж 
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, то в групі ситуація кардинально змінилася. Рівень диференціації у групі значний, наприклад, величина переваг 
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 більш ніж у двадцять разів менша за 
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. Слід зазначити, що кількість ВНЗ, що володіли малими перевагами, незначна, оскільки переважають ВНЗ, що мали середню величину переваг. Стало бути, селективна еквівалентність у межах цієї риси в групі «050107» відсутня.

У табл. 5.24 подано оцінку переваг ВНЗ групи «010102» у розрізі форм ФН.

Таблиця 5.24

Оцінка переваг ВНЗ групи  «010102» у розрізі форм ФН

	Код ВНЗ
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Дані табл. 5.24 говорять про те, що п'ять з восьми ВНЗ використовували тільки форму д/ф, два - як д/ф так і з/ф і один - тільки з/ф. ВНЗ, що володіє найбільшими перевагами, використовував дві форми. Переваги першого роду не відзначено ні в кого. Найбільші переваги другого роду були в 
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. Однак за 
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 у межах обох форм він не мав найвищих переваг, як і за 
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 у межах форми з/ф. У жодного з ВНЗ рівні переваг за 
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 у межах однієї форми або за одним критерієм у межах двох форм не збігаються. Дана ситуація свідчить про відсутність селективної стабільності. Незважаючи на те, що розрив між ВНЗ-лідером і ВНЗ-аутсайдером значний, багато мають середній рівень, але ніяк не однакові переваги. Це говорить про те, що селективна еквівалентність у межах даної риси в групі «010102» відсутня. Рівні переваг ВНЗ у групі і підкласі відрізняються. Так, 
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 мав у підкласі другі за величиною переваги, 
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 в підкласі мав найбільші переваги, тоді як у групі середні. Примітно, що переваги 
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 в підкласі були в кілька разів більші, ніж 
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У табл. 5.25 подано оцінку переваг ВНЗ групи «050107» у розрізі форм ФН.

Таблиця 5.25

       Оцінка переваг ВНЗ групи «050107» у розрізі форм ФН
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З табл. 5.25 видно, що форму д/ф використовували усі, у той час як з/ф окремі ВНЗ не використовували, а в/ф задіяли лише два ВНЗ. Незважаючи на те, що д/ф була найбільш затребуваною, у рисі домінувала з/ф. Стало бути, незначні переваги 
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,  
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 і 
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 багато в чому обумовлені відсутністю з/ф. Найбільшими перевагами другого роду володів 
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, що використовував усі форми. У межах д/ф і з/ф він мав найбільші переваги за двома критеріями, а у межах в/ф уступав 
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. Отже, переваги 
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 не можна вважати абсолютними. Другими за величиною перевагами володів 
[image: image325.wmf]59
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. Причому у межах обох рис за двома критеріями за рейтингом цей ВНЗ був другим, що свідчить про його стабільність у рисі. Багато ВНЗ за величиною переваг набагато уступають  
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, 
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, що свідчить про різку диференціацію переваг. Слід також зазначити, що рівень переваг окремих ВНЗ у групі і підкласі дуже відрізняється. Так, 
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 володів у підкласі другими за величиною перевагами, а в групі вони незначні. 

Таким чином, оцінка переваг ВНЗ обох груп у розрізі форм рис дозволяє зробити висновки, що характеризують ситуацію в групах. По-перше, багато форм ВНЗ не використовували, незважаючи на їх домінуюче положення у рисі. По-друге, відсутня селективна еквівалентність. По-третє, спостерігається селективна нестабільність. По-четверте, переваги ВНЗ у групі і підкласі відрізняються. Ситуації варто розглядати, як передумови активізації стабілізаційного відбору, якщо буде створено умови. У свою чергу, кількісна оцінка переваг у межах форм рис є інформаційною базою для визначення напрямків діяльності ВНЗ.  

У табл. 5.26 подано інтегровану оцінку переваг ВНЗ групи «010102». 

Таблиця 5.26

Інтегрована  оцінка  переваг ВНЗ  групи «010102» 

	Код ВНЗ
	Оцінка форми риси
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У табл. 5.26 подано вісім ВНЗ з одинадцяти в підкласі. Численність групи «010102», насамперед, демонструє затребуваність 
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 на Донецькому ринку. Найбільшими перевагами в групі володів 
[image: image353.wmf]38

Д

y

, але при цьому в межах ОКР і ФН він уступав 
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. Аналогічна ситуація спостерігається і з 
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, що володів другими за величиною перевагами в групі, але уступав 
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 у межах ДФ. Дана ситуація свідчить про відсутність селекційної стабільності. Величину переваг 
[image: image358.wmf]43

Д

y

 варто вважати критичною, потребуючою прийняття негайних управлінський рішень. Незважаючи на те, що переваги 
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 в кілька разів більші, ніж у 
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, він знаходиться в не менш критичній ситуації, оскільки величина переваг у підкласі переконує у відсутності «страховки», зв'язаної з діяльністю в інших нішах даного підкласу. Як свідчать значення 
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, дані ВНЗ мають не тільки незначні переваги, але і найнижчий статус у групі. Це значить, що в залежно від кон'юнктурної ситуації в ніші вони можуть залишити групу. 

Діагностика кон'юнктури ніші «010102» дозволила виділити такі основні моменти. Перший: починаючи з 1997 р., у ніші спостерігався перший тип 
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, причому  різниця між 
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 збільшилася на користь 
[image: image366.wmf]010102

i

l

, наприклад, якщо 
[image: image367.wmf]010102

99

k

 складало 1,11, то 
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 вже 1,40. Другий: рівень 
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 був умовно високий, а 
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 високий. Третій - темпи розвитку першого типу 
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 в першому напрямку підсилюються, наприклад, якщо в 2000 р. 
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 складало 2,90%, то в 2002 р. уже 14,30%. Четвертий: три різні причини обумовили розвиток першого типу кон'юнктури ніші в першому напрямку: у 2000 р. - перша причина, у 2001 р. – третя, у 2002 р. - друга. Таким чином, параметри всіх градієнтів кон'юнктури ніші переконують у наявності всіх передумов для посилення стабілізаційного відбору в групі. Інтегрована оцінка переваг у групі персоніфікує форми стабілізаційного відбору в групі щодо ВНЗ. 

У табл. 5.27 подано інтегровану оцінку переваг ВНЗ групи «050107».

Таблиця 5.27

Інтегрована оцінка  переваг ВНЗ групи «050107» 

	Код ВНЗ
	Оцінка форми риси
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Дані табл. 5.27 у першу чергу переконують у відсутності селективної еквівалентності ВНЗ, що складають групу «050107». Окремі ВНЗ мали значні переваги як у підкласі, так і в групі. До таких відносяться 
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. Так, 
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 мав найбільші переваги в підкласі і групі, але при цьому у межах ОКР він здавав свої позиції. Володіючи другими за величиною перевагами, 
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 у межах ФН уступав 
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. Останній як у підкласі, так і в групі займав третє місце в рейтингу. Переваги ВНЗ підтверджуються їх високою адаптованістю до кон'юнктурних умов у ніші, про що свідчать значення 
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. Варто звернути увагу, що 
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 тільки на перший погляд мали однаковий статус у ніші, однак, як свідчить зміст додатка М, 
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 набагато адаптованіший до параметрів градієнтів кон'юнктури. Варто звернути увагу, що, незважаючи на те, що статус 
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 у ніші нижчий, ніж 
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, він мав великі переваги. Таким чином, взявши до уваги, з одного боку, домінування у межах усіх рис, а, з іншого, невідповідність статусу і переваг, можна зробити висновок, що переваги названих вище ВНЗ не є абсолютними. Дана обставина вказує на відсутність селективної стабільності, що також, як і відсутності, селективної еквівалентності, є передумовою стабілізаційного відбору в групі. У групі є ВНЗ, чиї переваги незначні. До таких відносяться 
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 мав у підкласі другі за величиною переваги, а в групі незначні. Аналогічна ситуація складалася і з 
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, переваги якого в групі в десятки разів нижчі, ніж у підкласі. Стало бути, ВНЗ в групі і підкласі мають різні переваги. Варто звернути увагу, що значення 
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 говорять про досить високий статус 
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 в ніші. 

ВНЗ, що мають значні переваги і високий статус, визначали кон'юнктурну ситуацію в ніші. Своїми діями вони позначили перехід другого типу 
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. Саме значення 
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 у багатьох ВНЗ у групі обумовили трансформацію високого рівня другого типу  
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 у високий рівень першого типу  
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. Причому темп зростання 
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 в першому напрямку складав 34, 54% і був обумовлений першою причиною. Це значить, що скорочення обсягів попиту на локальному ринку неодмінно відбивається на параметрах градієнтів кон'юнктури ніші «050107», підсиливши конкурентну боротьбу. Результатом стане посилення стабілізаційного відбору, що приведе до посилення позицій ВНЗ, що мали значні переваги і високий статус, і відходу з ніші ВНЗ, що мали малі переваги і низький статус. 

Таким чином, оцінка селективних переваг ВНЗ у ніші ринку дозволяє прийти до таких висновків. По-перше, диференціація переваг ВНЗ демонструє відсутність селективної еквівалентності ВНЗ у групі. По-друге, зміни параметрів градієнтів кон'юнктури ніші мали різні наслідки для реалізації потенціалів. ВНЗ, що володіють великими перевагами і займають більш високий статус, надалі будуть детермінувати кон'юнктурну ситуацію в ніші. Стало бути, інтегровану оцінку ВНЗ у групі варто розглядати, як реалізацію казуально-фіналі​стичного типу ДК. По-третє, кількісне вираження переваги в розрізі форм рис дозволяє ВНЗ приймати зважені управлінські рішення. По-четверте, наявність значень переваг у підкласі в інтегрованій оцінці в групі дозволяє рельєфніше  побачити сильні і слабкі боки діяльності ВНЗ. По-п'яте, удосконалювання методики інтегрованої оцінки полягає в баченні показників динаміки, що дозволять відмітити тенденції в еволюції переваг ВНЗ у групі.

Розгляд механізму авторегуляції кон'юнктури ринку ПВО дозволяє прийти до узагальнень, що характеризують подальший його розвиток. Перше:  прогноз обсягів попиту є невід'ємним елементом, що характеризує механізм авторегуляції кон'юнктури ринку, оскільки є «зовнішнім» обмеженням зростання селективних переваг ВНЗ. Об'єктивну основу цього обмеження складає чітко визначений обсяг потреб, поданий у типології попиту на ПВО (параграф 2.3). Тому значення має тільки характер динаміки обсягів попиту. Оскільки закриття дитячих дошкільних закладів, зниження кількості початкових класів і припинення діяльності загальноосвітніх шкіл стало реальністю, то характер динаміки не викликає сумнівів. Питання полягає в тім, коли наступить зниження і який його рівень. Примітно, що традиційні методи визначення тісноти зв'язку демонструють відсутність прямої залежності між кількістю зайнятих у суспільному виробництві, а також числом випускників загальноосвітніх шкіл і кількістю осіб, зарахованих на перший курс ВНЗ. Це зв'язано, насамперед, з тим, що частка випускників, що поступають у ВНЗ, за останнім часом значно збільшилася. З іншого боку, багато молодих фахівців не в змозі влаштуватися на роботу по закінченні ВНЗ. Використання для прогнозу нейромережного методу дозволило визначити момент настання і масштаби зниження попиту. 

Друге узагальнення: сукупні рівні селективних переваг, що відповідають рівням ієрархії ринку, мають синергетичний характер. Склади класів, підкласів і груп відрізняються за чисельністю складаючи їх ВНЗ. Отже, переваги класу, підкласу і групи являють собою сінергетичний ефект від переваг ВНЗ у їх складі. Таким чином, вивчення переваг ВНЗ на кожнім рівні є невід'ємною частиною ДК.

Третє узагальнення: селективна цінність ВНЗ визначається, як оптимальна комбінація структурної стабільності і розширеного відтворення якостей за рахунок інших ВНЗ. Оцінка селективних переваг виражена кількісно за допомогою використання критеріїв, що дозволяють співвіднести прийоми і методи діяльності ВНЗ з домінуючими формами типологічних рис попиту в секторі, підсекторі та ніші. Критерії мають динамічну природу, тому що рішення про те, який ВНЗ повинний бути відібраний, залежить від розподілу конкурентів у класі, підкласі і групі в кожен даний момент часу. 

Четверте узагальнення: основною умовою, що встановлює неможливість внутрішньої рівноваги попиту та пропозиції у межах будь-якого рівня ієрархії ринку ПВО, є відкритий характер діяльності поданих у них сукупностей ВНЗ, обумовлений ідентичністю потенціалів для задоволення родинних потреб. Це значить, що залежно від  кон'юнктурної ситуації ВНЗ залишали традиційні,  освоювали нові для них ніші ринку або одночасно функціонували в декількох нішах одного підсектора. Не є унікальним освоєння ВНЗ нових підсекторів у межах одного сектора, секторів у межах одного ринку і навіть нових локальних ринків.

П'яте узагальнення: наявність ранніх етапів еволюції ринку ПВО, коли ще можливо багато змін, що дають переваги і виникають з порівняно високою частотою. Відсутність селективної еквівалентності ВНЗ на кожнім рівні ієрархії ринку доводить їхню диференційовану реакцію на зміну параметрів градієнтів кон'юнктури відповідно до здібностей і можливостей реалізувати потенціал. Стало бути, логіка механізму самоорганізації знаходить вираження  у відсутності селективної еквівалентності і стабільності. Відповідно до цієї логіки, на кожнім рівні ієрархії ринку у межах сукупності ВНЗ накопичуються селективні переваги, що  визначають еволюцію відносин ВНЗ у класі, підкласі і групі в напрямку більшої складності. Остання припускає усунення ірраціональності в діяльності ВНЗ. Раціональною варто вважати діяльність, що приводить до мінімізації різниці між потенціалом (
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) і величиною попиту (
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). Стало бути, еволюція є детерміністичним процесом у силу прогресивного характеру. 

Шосте узагальнення: діяльність ВНЗ визначала параметри кон'юнктури в секторі, підсекторі і ніші. Темпи зростання кількості ВНЗ були позитивними в тих секторах, підсекторах і нішах Донецького і Луганського ринків, де був другий тип кон'юнктури, тобто потенціал ВНЗ уступав обсягам попиту. Нарощування ВНЗ потенціалу йшло більш високими темпами, ніж зростав попит, що привело до першого типу кон'юнктури. Високі рівні кон'юнктури і диференціації селективних переваг є передумовами стабілізаційного відбору в класах, підкласах і групах. Раціоналізм поведінки ВНЗ, як результат відбору, приводить до скорочення амплітуди кон'юнктурних коливань. 

Сьоме узагальнення: навіть якщо в результаті раціоналізації діяльності ВНЗ досягнуть селективної еквівалентності (або майже досягнуть) і зможуть співіснувати якийсь час, вони ніколи не зможуть еволюціонувати взаємно контрольованим чином, а, виходить, ніколи не будуть здатні оптимізувати свої функціональні взаємодії. Класи, підкласи і групи становлять кооперативні одиниці, що мають нелінійні тенденції розвитку. Стало бути, неминуче на зміну загасанню кон'юнктурних коливань прийде нарощування.

Восьме узагальнення: кількісні оцінки селективних переваг ВНЗ у межах рівнів ринку дозволяють їм регулювати свою діяльність.  Унікальність переваг ВНЗ визначає оригінальність управлінських рішень, спрямованих на адаптацію потенціалів щодо параметрів градієнтів кон'юнктури в секторах, підсекторах, нішах локальних ринків. 
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